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Az egyetemes reformatus egyhdz torténetében
jollehet a csurgoi reform. egyliaz elejétol fogva
nagyon kevés részt vett és igy nem is érezte koze-
lebbrél ama mozgalmakat, melyek a magyar pro-
testansokat uigy a hitjavitas idcje alatt, mint azutin
is folyvast érintctték, mégis megvan a maga sajat-
sagos torténete cnnck is, és fijdalom, — hogy mint
csaknem mindeniitt — gy itt is az elsé szdzadok
torténctel nem fedezhetok fel, mint masitt vgy itt
is kitépte, megsemmisitette e lapokat az id6 vas-
keze, szdmos viszontagsigal. Dizony csuda az is,
hogy annyi megmaradt, a mennyibdl felszedhetiink
egyes darabokat torténctink megirasara —annyi
nyomatds és kiizdés alatt; de ami azutan igy meg
van, azt meg kell oriznink, fel kell dolgoznunk,
hogy semmi ol ne vesszen, hogy az egyes egyha-
zak. torténetébol elkészitheto, kikerekitheté legyen
az egyhazkerileteké, cgyetemes reform. cgyhdzunké,

Egyhdzunk anyakonyveiben s egyéb jegyzé-
kekben elszértan levé adatokat egy egészszé ossze-
gyiijtve, s a lehetoleg idérendi rendszerbe foglalva
a kovetkezbkbe fogom eléadni. De mielott ezt ten-
ném, koszonetemet kell kifejezni e helyen is tiszt.
Lévay Lajos sarkeresztiri retorm. lelkész rnalk,
azon szives készségeért, hogy az egyhdzunkra vo-
natkozé adatokat , ... A Kapy Gdbor, orszagbiroi -
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itélé mester altal 1721-ki évben kihallgatott tanuk
vallomdsai utan szerkesztett s a sdarkeresztiiri re-
form. egyhdz tulajdondban masolatban meglevd
Vallato fegyzdkionyv-bol . ..“ megkiildeni sziveskedett.

. L
(A7 egyhiz  keletkezése. A dg. bitv. egyesillése. A kdtemplom
elvétele. 1686—1748.)

A fehérvar-csurgdi reform. egyhdz Fehérvar-
megyeben fekszik, Székes-Fehérvartol éjszakra, mint-
egy 16 kilométernyire, eléggé termékeny kies vdéken.
Fehérvar — elonevétr a megyétol vette, Somogy —
Csurg6tol valé meglkiilonboztetéseiil; tartozik a du-
nantdli reform. egyhazkeriilet veszprémi egyhéz-
megyéjehez. Mint jobbagysig DBaréd Perényi Imre
ozvegyé-6, Grof Berényi Kldaraé vala, akitol, s oro-
koseitol Grof Karvolyi Gyorgy az uradalmat meg:-
vasarolvan, ma ezt, mint majoratust a néhai Grof
fia Karolyi Viktor hasznalja.

Hogy honnan, mitél nyertc nevét a kozség ?
megallapitani nem tudjuk. Az ev. reformitus egy-
haz keletkezését sem lehet egy bizonyos idépontra
visszavinni, s teljesen meghatdrozni, mivel erre vo-
natkozé adataink nincsenek. Itt Dunantul igen zak-
latott helyzete volt — mint a torténelembdl tud-
juk — a protestantismusnak, mert egy részrél a
torok sarcolta, pusztitotta a vidéket, mas részrol a
német dult, s ezeknek hatalmas oltalma, partfogésa
mellett és alatt a rémai katholikus papsig is itt
volt legerdsebb az-orszagban, és a ki—- mint ilyen —
zaklatta is folytonosan a protestansokat.

-Nem csudalkozhatunk azért semmmit sem azon,
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hogy dunantili egyhazaink keletkezéséne k legna-
gyobb részét homaly fedi, ez volt szinhelye az ellen
reformationak, hiszen Gréf Nadasdy Ferenc, midén
tobbek kozott 1655-ben visszatért a rém. kath. hitre
negyvenezer jobbagyat kényszeritette a visszaté
résre. Az esztergomi érsek Szelepcsényi Gyorgy — ki
a prot. lelkészeket a pozsonyi rendkiviili torvény-
szék elé idézte — hatvanezer jobbagyat kényszeri-
tette a rém. kath. egyhdazba leendd visszatérésre.

Ha czekhez hozzaszamitjuk még azt is, hogy
a Bethlen Gébor elsé hadjarata -— 1619 — alkal-
maval szamos pilispokok és egyhazi férfiak mene--
kialtek Dunantulra, a kik Pazmdany Péter jelszavat
w + -« jobb ha az orszdgol farkasok és rokik lakjdlk,
mint sem eretnekek (t. 1. protestansok) .. .“ azutdn
megvalodsitani igyekeztek, — a torokok dulasat s
késébb a kuruc haborut: 1smétlem, nem csudalhat-
juk, ha a reformatio els6 szazadibél semmi adat
nem maradt is reank Csurgd torténctére nézve,
annyival inkabb, mivel egy izben — 1683 — a hely-
ség 1s egészen elpusztult.

Egyhdzunk anyakonyvében csupan csak egy
adat van. mely e korra vonatkozik. rI_jolgérdi\K”e):-
tész Jozsef 1736-ban’ — mint azon idébeli gondos
lelkipasztor a kevétkezot jegyezte fel: , . . . Attes-
talta (bizonyitotta) Keresztes Gyorgy: tudja, hogy
Bécs megszallasa elott 25 esztenddkkel is volt ezen
csurgdi ekklézsiaban predikator Lutheranus; kik
kozill ismerte Hartzi, To6th, Fedemési néven levo-
ket. Fedemeési idejében Bécs ald menvén a Tors-
kok, 1683-dik esztenddben elpusztilt a falu. Sokara
ismét megszallottak a falut: és mivel tobben lettek
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a kalvinistak, tgy hoztak kalvinista predikitort,
clsdben is HMusz Pétert 1687-hem . . .« 7

Ennél tobh adatonk mings az cgyhaz keletke-
zésére vonatkozolag, de hogy ehhez kétség nem
férhet, Lizonyitja az, hogy Keresztes Gyorgy 1736-
ban, mikor Polgirdi Jozsef wram uz idézett jegy-
zetet, tette a legidésebb ember lehetett, mert ha'
ekkor lett. volna valaki ennél 6regebh, mindenesetrc
azt hallgatja ki Polgardi

A csurgdi reform. egyhaz 1687-ve viheti vissza
nmegalapitisat, s viszont az is kitiinik az idézett
helybdl, hogy lakosal mar az el6tt is ismerték a
reformatiot, mivel Csurgdn agostal evangélikus hitv.
anyaegyhaz volt rendes lelkipasztorral, és csakis
mikor a Torokok altal feldulatott a falu, s az ag.
hitv. lakosok elfogytak, az ujonnan bekoltozottek
miutan legnagyobb részben reformatusok voltak —
alakultak reform, anyaegyhazza. Igy allvan a dol-
gok, igen természetesnek tiinik fel, hogy a mint
eloszor a lutheranusok a rém. kath. templomot, pa-
rochiat birtokba vették: ugy most mivel reform.
vallasuak voltak legnagyobb szamban — ezek meg
a mar lutherdanus templomot, mint tulajdonukat
hasznaltak. Mivel ekkor még mindig csak egy temp-
lom van Csurgén. Iizen allitaAsunk mellett bizonyi-
tanak a kovetkezé adatok is:

Az 17151 orszaggyiilés a protestansok és rom.
katholikusok kozti zsurléddasok s a mindkét részrol
elkovetett visszaélések és torvényellenes cselekmé-
nyek megvizsgalasara egy protestansokbol és rom.
katholikusokb6l 4llo bizottsagot nevezett ki, oly
utasitassal, hogy -az a kiralyhoz benyujtando eldle-



ges jelentés utan, mindeneket a kirdlyi rendeletek-
kel megegyezé allapotba helyezzen vissza. Ks bar
jollehet ezen intézkedés ellenkezik a linci békeko-
tés pontjaival, a melyben vildgosan ki van mondva,
hogy a vallasiigyi panaszokat nem katholikus val-
lasi biztosok, hanem maga a kiraly, orszaggyiilésen,
az orszag torvényei értelmében tartozik elintézni:
mindazaltal emlitett bizottsag az Osszeiilést éveken
keresztiil balogatta, — allitélag a torok haboru miatt,
noha ez Eugen féherceg gyodzelmei folytan a pas-
sarovici békekotés altal méar 1718-ban véget ért —
mikor végre az osszelilés helyéil Buda, idejéiil 1720.
szept. 1 kitiizetett; azonban ez csakhamar elha-
lasztd tiléseit s csak 1721 maércius 15-én kezdte
meg grof Kohari Istvan orszéagbird elnoklete alatt
tiléseit. Ezen orszagos bizottsdg iilésel alatt — sza-
mos protestians féurakbdl allé valasztmany éllan-
déan Peston székelt, és hatalmasan kovetelte, hogy
a protestansoknak orszigos torvényeken és béke-
kotéseken alapulé jogaik visszaadassanak: de a két
fél — mivel csaknen: minden ponton osszeiitko-
z6tt—, illetve a bizottsig a rea bizott feladotot nem
fejthette meg a folytonos perlekedés miatt.

Végre is sok keserii vita utan a két fél egy-
massal megegyezni nem tudvan, mindegyik kiilon
jelentést és kérvényt terjesztett fel a kirdlyhoz. A
protestinsok fdjdalmasan panaszoltdk el, hogy val-
lasuk gyakorlatdban minden mdédon gatoltatnak . . .
lelkészeik kath. torvényszékek elé allittatnak, az
1681. évi soproni orszaggyilés XXVI. térvénycikke
altal visszaadatni rendelt mindazon templomaik,
melyeket maguk épitettek, s a rémai egyhaz szer-
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tartasa szerint még felszentelve nincsenek, vissza
nem adattak, és azokhoz semmiképen nem juthatnak.

E célbol és kiulondsen a fehérmegyei nemesek
- és nem nemesek kértére nyomozas rendeltetett el,
hogy valyon azon templomok, melyek most — 1721 —
a reform. és agost. hitvallasnaké, nem voltak-e va-
lamikor katholikus templomok? mert ha azok vol-
- tak, az 16Sl. évi torvény értelmében: azonnal el-
vétetnek tolik. Ennek kipuhatoldsira és a valdsiag
megallapitdsara, a reform. és ag. hitvallasuak altal
lakott kozségekben hiteles és id6s emberek hall-
gattattak ki, akikhez kilenc kérdés tétetett, az e
célbol kikildott Kapi Gdbor orszagbirél itélomester
altal. Ezen tanu hallgatasi, vagy is inkabb ovallato
Jjegyzékinyo meg van egy masolat példanyban a sar-
kereszturi reform. egyhaz birtokdban, a melybdl
kapta szerzo is az aldbb kovetkezd adatokat. Kapi
Gaborrol egyuttal jegyezzitk meg, hogy katholikus
fo ur léttére az 1681. évi orszaggyiilésen a protes-
tansok mellett nyilvanosan felszolalt, és szemére
hdnyta a rém. kath. papoknak azt, hogy 6k habo-
ritjak fel az orszagot, és igy maguk az okai min-
den bajnak.

E mi helységinkbol, Csurgérol négy tanu hall-
gattatott ki Kapi Gdbor itélo biré altal 1721. ap-
rilis 16-an; hogy ezeknek vallomasait megérthessiik,
sziikséges tudnunk azon kérdéseket, melyeket hoz-
zdjuk intéztek. Az els6é ‘tanu Kertész Gyorgy 80
éves, retorm. valldsu, néhai gréf Hochburg Jozsef
jobbdgya, csurgoéi lakos. Masodik tanu Eross Mi-
haly helvét hitv. 65 éves, — a harmadik XKis Mi-
haly 75 éves ag. hitv, — a negyedik Szab6 Ger-
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gely 76 éves helvét hitv. mindannyian gréf Hoch-
burg Jézsef jobbagyai csurg6i urodalman. Ezen ta-
nuk eldszor feleskettettek, hogy a felteendé kérdé-
sekre 1igazat fognak mondani, s mikor ez megtortént,
a kovetkezd kérdések intéztettek hozzdjuk:

Eloszor. Tudja-e nyilvanosan Tanu, hogy ez
helységben lévé Templom, vagy Oratorium (ima-
héz) Parochiaval, Oskolaval egyetemben, maga em-
lékezetétol fogvast még a Toroknek Bécs varosa
ala menetele (1683) elétt is, egynehany esztendok-
kel mindenkor Augusztana (lutheranus) vagy Hel-
vetika (retorm.) Confessién (hitvallason) levé lako-
soké volt-e? Tartottak-e predikatort vagy Mestert?
Gyakoroltak-e hii szolgalatjukat kozonségesen és
szabadon? avagy nem turbdltattak, nem héborgat-
tattak-e Predikatorai és Iskola Mesterei? Nem vé-
tettek-e el Parochiai, Templomai, Oskolai? Ha elvé-
tettek, kik altal? mi mdédon ? hanyadik esztendében ?
Es most Plébanus-e vagy Prédikator, vagy mind-
ketté is szolgal és vagyon az Helységben?

Ezen kérdésre a tanuk kilonbozéképen valla-
nak. Kertész Gyorgy és Erdss Mihdly vallomasat a
kovetkezokben foglalhatjuk ossze: 1. Kertész igy
felel: ,Tudja még a Torok Bécs ala menetele elott,
maga emlékezetétél fogva a Csurg6i Templomot
hozzatartozand6 Parochiajival Helvetika Confession
1évék részire valénak lenni. Predikatort mindenkor
tartottanak, most iz az szolgdl . . . 2. Er6ss pedig
igy: , ... Negyvenot esztendeje, hogy Csurgén la-
kik (tehat-1676 ota) mikor eldszér a helységbe
szarmazott, akkor lutheranusok birodalmaban volt -
a Csurg6i templom Parochiaval egyiitt, hallotta
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- ugyan masoktél, hogy az eldétt régi idében Cilvi-
nistaké volt volna; a mint is a Torok Bges ala
.menetele utin csakhamar megint a Helvétikusok
birodalma ald visszavétetett, s mindazita a Calvi-
nistaké, ahoz Predikatort is tartanak a miéta a ke-
zekre esett .. .¢
A masik két tanu vallomdsa mar megegyez
egymassal, de. azért kilon-kilon mindegyiket ide
igtatjul. )
3. Kiss Mihaly igy felel: , .". . Otven eszten-
deje (1671-t0]) midta ezen tanu Csurgédn lakik, ami-
..kor clsében oda szarmazott Augusztana Confession
levéké volt a Csurgdi templom és a mikor a to-
rok Bécs ald ment azon darab fold elpusztulvan;
midon wujjabban megszdillottdk wvolna a kdlomistdk a [a-
lut, Predikdtort vittek be magukkal Csurgéra és
~a Templomot, mely a Lutherdnusoké volt ma-
gokéva foglaltak, akit is mal nap is birnak, pré-
dikétor szolgdlvan benne . ... 4-ik tanu Szabé
Gyorgy, negyven-négy éve (1677 6ta), hogy Csur-
gén lakik, vallja, hogy a To6rok Bécs ald mene-
tele elott a Csurgél templom  Lutheranusoké volt,
annak utdnna egy alkalmatossiggal az ott valo
Kalvinistdk bevitték a maguk predikdtorjukat, és
a Templomot is maguk részére foglaltak Parochia-
val edjatt, mely annak elétte Lutheranusok biro-
dalma alatt volt és e mai napig is minden habor-
gatds nélkul birjak, most is kélvinista predikator
szolgal benne.
Mdsodssor. Tudja-e nyilvan, avagy ballotta-e
Tanu, hogy midén a Prédikatort vagy Iskola mes-
tert kitizték azoknak javait elvették-e? Vagy tet-
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tek-e valami kart nekik és keménységet kovettek-e
valakik velok vagy is @ lokosokon és kik?

Ezen kérdésre egy tanu sem allott feleletet, a
mi azt bizonyitja, hogy hivatalnokaik héaborgatva
soha sem voltak.

Harmadssor. Tudja-e e Tanu, hogy az Augusz-
tana, és Helvetika Confession 1évo lakosok a ma-
gok Hitekben és vallisukban, szabados gyakorla-
sokban haborgattattanak-e? ¢és kik altal? mely
modon? ki parancsolatjabdl? avagy kényszerittet-
tek-e magan személyek vagy kozonségesen és kik
altal? minemii tenyegetésekkel és biintetések alatt
a katholika hitnek allasara? DButsikra, vagy is
Processidkra, Keresztcsékoldasra, vagy méas valla-
sukkal ellenkezd cerimoniakra kényszerittettek-e ?
és azon biintetés birsig megvétetett-e rajtuk és
héany izben? kiken névszerint és kik altal exigal-
tott (hajtatatott be) vagy praetendaltatott (mente-
tett fel)?

Ezen kérdésre sincs felelet, ami csak is a mel-
lett tanuskodhat, hogy a hivek - vallasukban nem
haborgattattak, és semmiféle rom. kath. szertartd-
sokra nem kényszerittettek, mcrt ha ez torténik,
minden esetre nem hallgatjik el a tanuk.

Negyedszer. Tudja-e és emlékezik-e ra Tanu,
hogy ez Helységnek Evangélikus lakoéi tilalmaztat-
tak-e vagy mostan tilalmaztatnak-e més helység-
ben részekrél valé Templomban valé szabados me-
netelrdl, ott valé gyonastol (\wrvacsoralastol), ott
vald kereszteléstol, és hazassagi Eskiitételtol ? Pre-
dikatorait a beteg kivansagara azokhoz val6é me-
neteltdl, kik altal, minemii- biintetés alatt és efféle



. gonoszért biintették-e meg? kik névszerint? hany
1zben? 8 mikor? azon biintetést ki rendelte?

A tanuk ézen kérdésre sem feleltek, melybél
kovetkeztethetjitk, hogy a két protestdns felekezet
tagjal kolcsonosen azon vallisu lelkész szolgalata-
val éltek, a milyen valldsu -volt a helységben.

Otodssor. Tudja-e Tanu, hogy a katholikus Plé-
banos altal az Helységbeli Augusztana és Helvetika
Confession levo lakosai koziil, az Hazasuld és Férj-
hezmend személyek addig meg nem eskiittetnének
és midon kereszteltetni akart volna is valamely la-
kos, kiillonben pedig meg nem kereszteli gyerme-
‘keit, sem a Gyermekagyrol az Asszonyokat be
nem avattja, hanemha Papistasigra koteleznék ma-
gokat? Nemkiilomben hal4dlanak idejében a be-
tegek erdszakosan kényszerittettek-e a katholika
Hitre meggyénni?

A tanuk ezen kérdésre sem adtak feleletet, de
ez nem Is torténhetett meg, mivel Csurgén rém.
kath. plébanos nem volt, és igy kozvetlenil e kér-
désben rovidségitk nem vala.

Hatodssor. Tudja-e Tabhu, hogy ezen Helység-
ben sokkal tobben vagynak az Augusztana és Hel-
vetika Confession 1évok, mint a Katholikusok ? és
hédnyan lehetnek kilon-kiillon mindkét részrol és
azok is Gazdakbdl, Sellérekbdl vagy is csak szol-
gakbol allok-e? Is tudja-e azt Tanu, hogy e hely-
ben Plébanus levén: tilalmaztatik-e a Prédikator
az olyan szamus Evangelikusok koz¢é menni, mitsoda

‘tilalommal ? annyival inkdbb valamely Religiéjahoz
(vallashoz) tartozé Funktiojanak (papi tisztjének):
és Hivataldnak végben vitelétdl, u. m. Keresztelés-
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tol, Eskiittetéstol, Gyondstol (urvacsora osztéstol)
és temetéstdl kemény fenyegetés alatt.

Tann. ,Csurgén legaldbb két annyi helvétikus
reform. vallasu) lakik, mint Katholikus. A létsza-
mat hatarozottan nem tudtdk, de az is elég bizo-
nyiték a nyilvanos Isteni tisztelet mellett, hogy két
annyi a reform. hitvallasnak szdma, mint a kat-
“holikusoké, és — mint maér emlitve is vala — a
plébéanos nem tilthatta a predikatoroknak, hogy hi-
veik kozé ne menjenek, mivel nem lakott a faluban.

Hetedszer. Tudja-e Tanu, hogy katholikus Plé-
banus az Helységbeli lakosokon is (jéllehet az ne:
kik nem szolgdl) mégis keménységgel szedi Fizeté-
sét, nemes és nem nemesen, sét semmi Keresztelést
és Halott-temetést azok részériil, a midén végben
nem viszen is, erdszakosan, ha szép szerint nem
akarnak megfizetni, bizonyos Pénzt és mennyi fi-
zetést desumédl (kovetel), a hol most is van hiva-
talos Prédikdtor? és azt régen kezdették-e? akik
pedig meg nem adjak minemi bintetéssel biintet-
tettnek ? ki paranosolatjabol? és ki altal név szerint?

Ezen kérdésre sincs semmi felelet, de a felho-
zottak utan ,a felelet onmagitol elesik.“

Nyolcadssor. Mondja meg Tanu, igaz-e az is,
hogy minden kis tinnepek elmulasztasaért, megbin-
tettetnek az Augusztana és Helvetika Contfession
levok ? kik altal? micsoda biintetésekkel? kicsoda
parancsolatjabol? és hany izben?

Tann. ,Az tGnnep napokon valé dolgozédsokért,
a Varmegye katonai akit észrevehetnek, meghuz-
zak, kit egy mér6é abrakkal, kit pedig két-harom
- Mariasig a Nemes Varmegye parancsolatja mellett.
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E vallomasbol bizonyos, hogy a varmegye az iin-
nep rontékat megbiintette és még katondival is
orkodott azoknak megtartasa felett. Bar ma is vgy
volna!

Kilencedszer. Tobb ilyen injuriak (jogtalansagok)
s minémiiek vitetnek végben az Augusztana vagy
Kalvinista lakosokon ? minemii tomlocoztetésck prae-
cise (altalaban) a Hit miatt, és azok is kik altal,
mi moédon ?

Erre sincs semmi -iclelet, melybél azt kovet-
keztethetjﬁk, hogy nevezett igazsagtalansagok, ban-
talmazasok nem fordultak eld.

Visszatekintve az elmondottakra, s a tanuk val-
lomasainak lényegére hatarozottan allithatjuk. hogy
azon templom, melyet 1721-ben 6seink birtak agos-
tai bitvallisuaké volt; csak azt nem allapithatjuk
meg bizonyosan, hogy azon templom. eldszor rém.
katholikusoké-volt-e, vagy 'az elpusztult Csurgé Lut-
heranus lakosai épitették. Mindkét vélemény mel-
lett lehet wvaldszinii okokat felhozni, de hitelesen
csak akkor lehetne ezt megallapitanunk, ha a koz-
ség keletkezésérol biztos adataink lennének, de ezek
hianydban — puszta feltevésre —mit sem épithetiink.

Van azonban még egy adat, ami szinte a fen-
tebbi hiteles okmanyokhoz sorolhaté. Nevezetcsen
Bokodi Német. Janos 76 éves 1737 januar 30-an
hit alatt vallja, hogy ,. . . az Toroknek Bécs ala
valé menésének clétte, mindenkor, minden valtoz-
tatas nélkil Csurgd nevii Helységben Lutherdanus
Ecclesia volt, magok Religiokon (religiojukon, val-
lasukon) valé Lelki Tanit6t tartottanak; sot akkor-
béli Lelki Taniténak a Hitvese Nénje volt, kinek



— 15 —

ivadékjabol most is él Szent-Laszlén . . . Ezen dol-
got a bokodi kozség torvény birdja Marké Istvan
is bizoyit . . .¢

Mindezek azt latszanak bizonyitani, hogy ag.
hitv. ev. egyhaz létezett Csurgdén egész a Torok-
nek Bécs alda menése idejéig — 1683 — ainikor a
falu is teljesen elpusztult, s igy vele megsziint az
evangélikus egyhaz is. Vigzont Keresztes Gyorgy s
a Kapi Gabor altal kihallgatott 4 tanu vallomésa
azt bizonyitja, hogy a falu elpusztuldasa utan refor-
matus lakosok szallottak meg Csurgoét; még pedig
gyorsan kellett torténni a telepiilésnek, mivel 1687--
ben Husz Péter mint rendes lelkipdsztor emlitte-
tik mar.

Azt kétségbevonhatlanul allithatjuk, hogy a
falu ujboli megszallasakor a templommal egyiitt a
régi parochia fundust is birtokba vették a refor-
matusok, és — mint a meglevé adatok bizonyitjak—
e miatt a két testvér protestins felekezet egymast
folytonosan marta és pusztitotta, a helyett, hogy
egyesiilt erdvel szilard alapokat igyekezett volna
maganak biztositanl. De ezt nem csudalhatjuk, nem
csak Csurgédn volt ez igy, hanem altalaban az égész
hazaban, ami a két testvér felekezetnek csak rom-
lasat ok: zta.

Kiilénosen a templom volt, mely a viszalyko-
dast szitotta, mig végre 1736. februar 6-én, a ko-
vetkez6 szerzddést kototte a két prot. telekezet egy-
massal:

s - - Mi alabb irt egyhazi személyek a jelen-
" valdkat megvizsgdltuk, és adjuk tudtara mindenek-
nek, akiknek illik, hogy 1736. évi Februarhé b6-én,
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a Nemes Székes Fehér Varmegyében Csurgéi hely-
ségben lakoz6 Lutherdnus atyafiak és a Kalvinis-
tak kozott régen tamadott, mostanaban ismét meg-
ujult port, haragot, és viszdlykodast, mely a temp-
lombeéli kozonséges szolgalat folott eredett, Biréi
tandcsolasunk szerint szép modjaval kiegyenlite-
nénk, és kazottiik jo (iigyes) tapintattal atyafisigos
egyességet szerzenénk. Arra valé nézve 6 kigyel-
mek kozott magunkat, kotelességiink szerint, teljes
tehetséginkkel kozbevetettik, és ezen megnevezett
viszalykodést, az aldbb megirt modok és feltételek
szerint intéztik el:

1. Elészor. Ami a Templombéli kozonséges szol-
galatot illeti Lutherdnus uraiméknak 6 kigyelmiik-
nek kivansiguk szerént megengedtetik, hogy esz-
tendonként a harom Satoros tinnepekben (Karacson,
Husvét, Pinkost) és egyébkor is amikor nagy sziik-
ség kivanja magok valldsan lévé Predikdtort hi-
vatvan, azon Tiszteletes személy reggel predikaljon,

. és gyontasson a Templomban, és az egész isteni
tisztelet véghezmenvén, hogy a békesség megma-
radgyon, a Templom kulcsét kijovés utdn azonnal a
kalvinista Predikatornak, akkor mindjart visszadni
tartozzanak.

2. Mdsodszor. Mikor a Lutheranus atyafiak ma-
guknak kilfoldril (t. i valamelyik szomszéd falubol),
a feljebb megirt napokra Predikdtort hoznak, akkor
a Forspontozas kozonséges légyen.

3. Harmedszor. Midon tisztességes ebéddel, és a
mellett firadsdgos szolgalatjaért Buza vagyis egyéb-
bol 4allo tisztességes valtsaggal akarjak Predikétor-
Jjukat megtisztelni, tartoznak a kalvinistak is abban



egyenld segitséggel részt venni: a pemg légyen
mindkét részriil csalardsdg nélkial a kozonséges jo
vodelembiil, oly forman, hogy az igaz Atyafini Szent
Szeretetnek, egyességnek és jéo békességnek meg-
tartasaért, és akarmely kigondolhatd gonosznak és
botrankozasnak eltavoztatasaért, mindenkor tartoz-
zanak Lutheranus uraimék két vagy harom hites
és becsiiletes Kélvinista embert magok kozé bé
szollittani, és azokat tisztességesen latni

Kotelesek lesznek pedig mind maguk 6 kigyel-
mik, mind maradékaik a Templomot, Iskolat, Pa-
rochidt egyesiilt erdvel épiteni, az Predikatornak,
oskola mesternek a mint eddig, ugy ez utan is
megfizetni és minden szitkséges munkdban vissza
vonas nélkill egyenlden segédkezni.

Mely megit egyezkedést és szerzédést, ha va-
lamelyik fél egészben vagy részben, maga vagy
mas altal, titkon vagy nyilvan kijatszani merészelné:
mindannyiszor tartozzék az urasignak fizetni ti-
zenkét forintokat, mindazaltal ellent ne alljon, ha-
nem ezen megegyezés a maga erejében megmarad-
jon. Mindezeknek felbonthatatlan megtartasara, ma-
guk ¢és maradékaik képekben kéz adassal falu
kozonséges pecséttye alatt kotelezték magukat ezen
megnevezett bocsiiletes személyek, igymint a Lut-
herdnus atyafiak részérél: Orban Mihdly, Kozma
Ferenc, Nyikos Istvan, Kozma Gyorgy, Kis Mihaly
és Szikra Janos. A Kalvinistak részériil pedig: Falu
birdja Kovacs Janos, Keresztes Tamds, Csizmadia
Istvan, Janosa Benedek, Szabé Andras, Toéth Ist-
van mindnydjan hites emberek.

Mindezek mi eléttiink és dltalunk igy menvén

———Yna
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végben a jovo biztositdsaért és a Keresztyén egy-
hazhoz vald szeretetiink bizony{tasaul irtuk és ki-
adtuk ezen békéltetd levelet, neviinkkel és szokott
pocsetnnhkcl 1s megerdsitvén. Csurgén, 1/36 Feb-
ruarhé 5 .. ¢ -

. . ,,Elottﬁnk, Veszprémi Janos és Ullei Mi-
hdaly, mindketten Dbecsiilésre méltd valasztott ta-
ndacsbirak. Eléttem is D. Szentpéteri Pal az 1d6 sze-
rinti lelki pdsztor (kovetkeznek a névaliirdst erositd
pecsétek). Mindezeknek Dbizonyitasaul Csurgéd falu
pecsétje és a helység hites noétdariusanak Lepsényl
Gergelynek és az egyhazfi Dani Istvannak ald-
irdsa . . .“

Egész 1736-ig nem volt rendesen vezetett anya-
konyve az egyhdznak, s igy ez 1dobol a lelkipdsz-
torok nevein kiviil senmiféle feljegyzés nem maradt
rednk. 1736. Martinsho. 14-én Polgdrdi Kertész Jo-
zsef lett csurgdl lelkészszé (elédje Szentpéter: 26 esz-
tendeig volt itk de hogy itt halt-e meg, vagy clti-
vozott nem bizonyos) aki azzal kezdte meg hivata-
loskodasdt, hogy anyakonyvet vétetelt az egyhdzzal,
a melybe a megkeresztelteket, meghaltakat, héaza-
sultakat bejegyezte és a mar emlitett jegyzetet tette.

Egyhazunk ezen kordabdl mas adattal nem ren-
delkeziink; de hogy a templom haborithatlanul meg
volt birtokukban, bizonyos a kovetkezd feljegyzés-
bol . .. ,,1748. Novemberhé 20-dn vétetett el to-
link a ko6 templom és a nadbul csindlt oratorium-
ban (imahdzban) kereszteltem. czeket . . . .“ Ezen
jegyzetet 1s Polgdrdi wram tette, aki igen rendsze-
retd, pontos ember lehetett, amit bizonyit a nagy
gonddal vezetett s dltala kezdett anyakonyv is.
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Ez a temploinfoglalds a katholikusok értelme
szerint jogos és torvényes volt a III. Karoly &ltal
megkezdett, és Maria Terézia altal folytatott val-
lasi iildozések kozben, amikor 1742-tol fogva alig
mult el év. melyben templomok és iskolik ne vé-
tettek volna el a protestansoktél (csupan Dunédntiil
140 egyhaznal tobb vétetett el toliink) és mindez
az 1731. Aprilh6 6-an kibocsitott nevezetes Caro-
lina resolutio (Karoly rendclete) miive. Ezen reso-
lutio a mér emlitett pesti valldasiigyl bizottsdg mun-
kalatdnak az eredmnénye, csakhogy a helytartd ta-
nacs a protestansok jogos, torvényes feliratdra mit
sem adva: a katholikus rész jelentését fogadta cl
e resolutio alapjdul, @& melyben a wvallds gyakorlata
magdn jelleganek nyilvdnittatik . . . mivel e foldes uralk
joga a jobbdgyok lelkiismerelére is kilerjed, azért ha val-
lds dolgdban vdltozlaldst akarnak kivinni: as irdnt eldbb
okail eloaddsdval a kirdlyhos folyamodjanak és annak
hatdrozaldt bevdrjik. Ehhez hozza adjuk még azt,
hogy a mar cmlitett 1681. évi XXVI torvényecikk,
utaldssal az 17161 XXX, torvénycikkre — mely a
vallasiigyet az orszaggyiilésekbol kizarja, s a kiraly
kegyelmére utasitja — e resolutioban akkép ma-
gyaraztatott, hogy csak is azon helyen tarthatnak
a protestansok isteni tiszteletet, a mely helyek wvi-
lagosan megvannak nevezve a torvényben, és ez-
zel mintegy megerosittetett a régi torvény, hogy

a kath. szertartas szerint mar egyszer felszen-
43

pe o
telt templomok visszaadandok . . .

Nem szenved semmi kétséget dllitasunk, ha ki-
mondjuk, miszerint e toérvényre valé hivatkozdssal

vétetett el tolink a kotemplom. A reformalt val-
2*
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lasu lakosok I\etannynn voltak ekkor mint a kat-
“holikusok, de ez ‘utobbiaknak segitségére jottek a
bodajkiak is. Mikor koérilvették a templomot, s an-
nak békességes ataddsara a reformatusokat felszél-
litottdk, oly forman, hogy két ordig a templomban
levd ingosigaikat kibordhatjak: az osszes lakossag
hozzd litvin e munkdhoz az engedett két ora le
sem telt, mar mindent elszallitottak Dbeldle, sot a
templom boltozatjat is bontani kezdték mar — s
talin az egészet szélycl szedik e két ora alatt, ha
a rontastol oket el nem tiltjak, csak az ingosigok
elvitele engedtetvén meg nekik.

E napnak emlékezetére van itt Katalinkor a
bicswy, ez a név legkozelébl esvén ama nevezetes
naphoz, a melyct a reform. hitv. ép ugy megtarta-
nak, mint a rém. cath, sét rajtuk mulatsig dolga-
ban még ki is tesznek. Adatok hlcmyaban nem al-
lapithatjuk meg;, hogy harangjainkat mikor vették
el, hihetéleg a templommal .egyiitt; de hogy mar
ez iddben legalabb is két harangunk volt, bizonyos
a kovetkezd feljegyzésbol . .. a kisebbik lharang
vétetett az ekklésia koltségen 1709-ben . . .“ de ma
mdr ezek egylkének simes semmi nyoma sem.

IL
(A sovénytemplom. Az iskolahiax. A haranglib. Uj parochiahiz
1749~ 1789.)

1748. Novemberhé 20-4n drva lett cgyhdzunk,
miutian megfoszt’ltott templomatol, de azért még
sem csiiggedt el az Urnak népe, bizva a jobb jovo
reményében. Folyamodott azért téides mrahoz, hogy
az engedné meg nekik egy uj templom épithetését,



mivel mint mar emlitve is vala, most a toldes urak
joga a jobbagyok lelkiismeretére is kiterjed, mely
kérvényiikre a mélt. foldes asszony a kovetkezod
kegyelmes levelét adta:

we -« Alabb irt vallisom ez levelem rendével,
hogy mivel a mult November Havanak 20-dik nap-
jan, az Csurgd Kalvinista lakosok altal hért Pa-
pista Templom, ugyanis azok szamdira ell vitetd-
dott légyen, esscdeztek azon, hogy ismitt, a helyett
mast épétetny, és helyet mutatvin, Kiméretny en-
gednék, kihez képest abbéli essedezésekre, a mek-
korra helyet Ki mérettetvén, azon helyre csupa fa-
bul és sovénybiil, az kimérettetés szerint, sem nem
kissebbet, sem nem nagyobbat épétteny (épiteni)
szabadsagot hadtam és megengedtem, melyriil adom
ezen sajat kezem irdsival és szokott pecsétemmel
erositett levelemet. Kolt Modr, 1748. December 14.
Grof Hochburg Maria Anna, és Méria Catharina—
Hochburg o6zvegye «

Azonban ezen kegyelmes engedély levél még
nem volt teljes Dbiztositék 6seinknek arra nézve,
hogy a templom épitést elkezdjék. Mert hiaba aki
egyszer kart vallott az azutan mindenben nagyon
ovatos szokott lenni. Hogy a mi eleink is ovatosak
voltak, bizonyitja a kovetkezd levél, melyet az ak-
kori sajitsigos viszonyok megismerése céljabdl ide
igtatunk: ,. . . Baracska, Januar 6. 1749... Az Ur
Isten aldja mecg kegyclmetcket mindennémii lelki
s testl sziikséges jékkal és Istenes sz szandékaban
scgélje boldogul. vigye eld kivanom . .. }

Becsiiletre mélté Birdk twraimék! Bn keresz-
tyéni kotelességem szerint Tekintetes Szilcs Pal



Urammal a kegyelmetek wmostani iigyes bajos és
siralmas allapotjarél beszélgettem, hogy mikép es-
nék jobban a dolog. Igaz dolog irja kegyelmetck
az Urnak, hogy a Tettes Nemes varmegyeére Ins-
tantidt adna be kegyelmetek, és hogy tandcsaval,
vagyis kegyelmetek mellett valo szollasaval ugyan-
ott segitene valamit! de a T'ekintetes wirnak az irant
valé tandcsa ez: hogy azt a szdndékot egészen le-
tegye kegyelmmetek, mivel annak semmi haszna sem
fog lenni, mert a nemes varmegye a Religio (val-
l4s) dolgdban magat nem avattya s nem is avat- .
tatya, sot ha instdlna is kegyelmetek, a véalasz ‘esak
ez lenne: ,Nem varmegye dolga, hanem vagy a
Consiliumé (orszdggyiilésé) vagy pedig a foldes uré.
Es tartvan a non putdremtél (a meg nem gondolt-
tol) a kovetkeznék beldle, hogy a piispok (t. 1. a
kath. piispok) mindjart irna a felsé udvarhoz a ke-
gyelmetek szandékat félben szakasztand. Igaz is ez,
most a Pesti -commissio (vetélkedés) utan a Refor-
matus és Evangelicus statusnak Templomot épi-
teni nem szabad, hanem kegyelmetek csak ezt cse-
lekedje (mivel a Méltosagos Grofnénak kegyessége
accendéalt — ahhoz hozza jarult), hogy mennél ha-
marabb az Ur nevében az épitéshez csak hozza
kell fogni, mert minél tobbet tudakozodik kegyel-
metek, annal veszedelmesebb a dolog; de minek
elotte az épitéshez kezdene kegyelmetek azt tana-
csolja az Ur — t. i Sziics Pal uram — hogy vagy
a Tisztartétul, vagy magdatul a Groffnétul tuda-
kozza meg kegyehnetek, hogy a Piispok — t. i. a
kath. piispok — ezen sz. szandékaban nem gétolja-e
meg kegyelmeteket: és erre mit felel, arrél mind-



— 23 —

jart az Urat, Sziics Pal uramat levél 4ltal tudé-
sitsa kegyelmetek. A Méltdsagos asszonynak pedig,
vagy Tisztarté urunknak egy kis Instantidt adjon
be kegyelmetek, az irant, hogy engedje meg egy
. . kevéssé nagyobbra csindltatni az oratoritimot (ima-
N s hazat). maga is az arant holnap az Ur fog irni
Tisztarté uwramnak. Ha pedig valakitol bantdsa
lenne kegyehncteknek vagy is Istenes szandékaban
megakadalyozni akarna, mindjart az Ur maga pos-
tan levelet kiild a Consiliumra. A Lutheranus atya-
fiakat, minthogy a Plébanus az eskiittetés és ke-
resztelés arant magdhoz hodoltatta, ezt méar kezébol
ki nem lehet venni, hanem még a miben a mieink
mellett eddig megmaradtanak, tovébbra is (hirtelen
céljuktol el nem dllvan) maradjanak meg, talam ad-
dig a parancsolat a Consilinmrél leérkezik vagy
Liatra, vagy balra, mert ez arantok az Instantia
sem vagyon, de még rata B. B. dem jott. Segitse az
UR ISTEN kegyelmeteket jora czélz6 szent szandg-
kéban. Ezzel az Ur Isten legyen kegyelmetekkel
kozonségesen in reliquo — a tobbire — maradok
Kegyelmeteknek mindenekben jét kivané aldzatos
- szolgdja Pdkozdi N. Mihdly . . .“

Hogy Sziics Pdl valami elékeld befolydsos em-
ber lehetett a varmegyénél, vagy tdn megyei hiva-
talnok is volt, kétséget nem szenved, s hozzd mint
reformatus hitbuzgé tirhoz folyamodhattak dseink
tandcsért, a templom épitésére nézve, a nelyet fen-
tebb kozlott levélben ad is nekik Pakozdi altal. Ez
a Sziics P4l késdbb — 1775, Aprilis 6. 7-én Komlo-
don tartott egyhazkeriileti gytilésen a peremartoni’
egyhdzmegye — mely 1745-ig mez6foldinek nevez-
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tetett, de az ez évben, a Peremartoni fényes reform.
cgyhdzban (hol ma egy reformatus sem lakik) tar-
tott keriileti gyiilés azt peremartoninak bérmilta
cl — ismétlem a komldadi gytlésen emlitett egyhiz-
megye coadjutor curatoravd vilasztd, ,mint valli-
sos buzgdsigu, az egyhaziakat tisztelo, jora igye-
kezd és rendszeretd férfiut.“

Az elvett k6 templomtol dél feié, s attél mint-
egy Otsziz lépésnyire — a mostani parochia haz
udvardnak keleti részében — kimutatvan és kimé-
retvén a templom helye: 1749-ben felépittetett az
csupa fabol és sovénybdl wndd fetére, mely sok firad-
siggal és parencsolisokkal készilt To6th Istvan tor-
vény biré uram idejében, de azért Punkost elsé
napjan mar ébben tarthattak isteni tiszteletiiket.
De mivel igen kicsinyre méretett ki a templom:
17564-ben a templom két végeén levé kar mellé a
napkeleti oldalra hosszdban egy uj kart készitettek
a nemes varmegye engedelmével, hogy a Bodajki,
Moori, Magyar-Almasi arva ekklésiak tagjai is be-
férhessenek, mivel nevezett egyhdzaktél a templom
elvétetett, s wjat nem épithettek. Hozzdnk jartak
at isteni tiszteletekre, gyermekeik megkeresztelte-
tésére, s a hazassdgl eskii letevésére, — mig halott-
jaik eltemetésére a csurgoéi lelkipasztort vitték el,
mint ezt anyakonyviink bizonyitja: ,... A Bodajki
Helvetica Confession levd gydsszal béborittatott

- egyhaz, arva ekklésia, 32 esztendeig az Isten Szent
beszédének hallgatdsitol megfosztatvan, most leg-
eldszor sok lelkeknek megvigasztalasara 1784. Ap-
rilisnak 29-dik napjan Kis Ferenc eltemettetett pre-
dikatioval .. ¢ Es viszont; ,. . . 1784, Martius

<R
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4. Modron temettiik Oreg Horvith Jinost, 94 esz-
tendés, predikatioval. . . .“
De ha a csurg6i rceformatusoknak volt temp-
s lomuk, még sem volt olyan nagyon irigylendd sor-
- suk a tobbi drva cgyhazakkal szemben. Minden a
& templomon csctt legesekélyebb pusztulist sem volt
szabad a Nemes viarmegye engedélye nélkiill meg-
javitani. Tobb ily javitisokat kérd okmdinyok van-
nak levéltarunkban. Tobbek kozott 1765-ben azért
folyamodnak, mivel imahdazuk tetejét, kiilonosen
anyak szegését a szelek felszaggattak, naponként
mindinkabb romladozni latszik: mély alizattal fo-
lyamodnak az Tekintetes Nemes Varmegyének ke-
gyes szine eleiben és esedeznek a végett, méltoz-
tassék szokott kegyes gratiaja és dispositioja szerint
megengedni, hogy lmahazuk tetejének szegését re-
‘peralhassdk és azon szegésnek felsé részét deszkaval
megerosithessék, hogy ne kelljen gyakorta az ne-
mes Varmegye Tekintete elott alkalmatlankodni .. 3¢
Az ilyen kérvényeket azutan a Nemes Varmegye
a legtobbszor elszokta utasitani, vagy néha nagy
gratiaval megengedte az abban kértcket.
A templommal egyiitt a parochidt is elvették
a reformatusoktol, és igy arrdl is kellett gondos-
kodniok; hozza is kezdtek annak épitéséhez mind-
jart a templom elkésziilése utan, uigy annyira, hogy
1750-ben mar bevégeztetett — mint Polgardi azon
1dobeli lelkész megjegyzi — sok terhes forgolodidsok
altal, T'oth Istvan torvény biréd uram szorgalmatos-
kodasa altal ... Ezutin majd minden évben tortén-
tek kisekb nagyobb javitasok, épitkezések, milyenek:
. kerités melléképiiletek, kémény, pince stb. készitése.
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Mint ezekbsl lathatjuk, volt mdar a csurgéi re-
f:‘)"}m‘tb\‘SOkl\:\-k templomuk, paphazuk, de iskola
epiilet s tanitéi lakas még mindig nem volt. Mivel
azonban reform. egyhdazunk gy a multban, mint
a jelenben a tanitds, tanulds dltal kivanja hiveit
az igaz vallisossigra elvezérelni, j6l tudvin, hogy
ne--Clvész a nép, a mely tudomdny nélkil valo...*
épen azért az uj egyhdzakkal, mindjirt keletkez-
tek iskoldk is, és nem egy idds ember jart fel abba,
hogy elsajatithassa az olvasias mesterségét, s meg-
érthesse az evangéliom vigasztald, felemeld igéit;
mindezeket jol meggondolva mér 1756-ban azért
folyamodnak Nemes Fehérmegyéhez, hogy enged-
tessék meg nekik egy mester és egy iskolahaz épi-
tése, mely kérvényitk Junius 30-diki megyei vég-
zéssel kedvezden intéztetvén el: ... Kozma Jénos
birdsdgaban nagy bajjal és sok faradsiggal meg-
épitették az iskola hazat esztendeig .. .“ és igy
1757-ben mér az is készen allott.

Dc ha iskolahdz nem volt is, tanitdja volt az
egyhdaznak, mint ez a megkereszteltettek anya-
konyvébol bizonyos, a hol a keresztsziulék kozott
ha az iskola tanité is koma vala, — mindeniitt ol-
vashatjuk ,...ez ... ez ... mester .. .% Es mi-
vel ezekre nézve semmil mas adatokat nem talal-
hattam, az Iskola taniték szolgdlati idejét innét
allitottam , ossze. A leheté félreértések kikeriilése
végett megjegyzem, hogy ezen idobodl csaknem min-
den évrol két-két tanité neve fordul els, amibol
azt kell kovetkeztetniink, hogy a bodajki, moori, s
magyaralmasi atyankfiai is ide kiildték gyermeiket
iskoldba, mint maguk ide jartak az isteni tiszteletre.
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Ezen idobol maradt fen a mostani kis harang
is, mint ext a rajta levo kovetkemd irds is bigo-
nyitja: ,. . . Goss. Mich. In Ofen Oscpp Steinstock.
Csmgm Rotmmata ekklésiijé 1754, . . .“ De ezen
* kividl cgy misik harangunk is volt, dc ennck ma

» semmi nyoma, do hogy csakugyan volt, bizonyos
abbol, hogy van cgy alidirdsi iv kezeink kozott,
melyen ezen felirat olvashato: Azoknak nevei kik
a harangra adtak 1709-ben. De a templom elvétele
utan mindig van harangrél van emlékezet, a mely
falabakon allott.

1772-ben e’mllapitottz’mk meg a lelkész dij levelét
a kovetkezokben: ,... Kész pénz 30 forint. 2. Buza
40 p. mérd. 8. Egy mazsa hus. 4. Egy mazsa sé: o.
Huszonot font faggyu. 6. Oszi és tavaszi foldeknek
szantasa, aratasa, bétakaritasa. 7. Az eklésiai rét-
nek idében val6 munkaltatasa és béhordasa. 8. Ken-
der, kdposztas és Lukoricas foldeknck megszantasa.
9. Tuzi fa elegedendd. 10. Egy font bors. . . ..
Mindezekhez csak azt csatolom, hogy mais ennyi
a fizetés, s csak egyes tételek mododsultak a tag-
osztaly és a thzi tanak 12 olben lett megdllapi-
tasa altal.

A parochia hazhoz ugyancsak 1772-ben két
szoba és cgy konyha készittetett Simon Ferenc tor-
vény biré uram idejében.

II1.

(11, Jozsel tiivelmi parancsa. Kd femplom ¢pitése. Uj hmang. Uj
iskola hiz, A foldrengés. Villim. Az ig. bitv. ev. elvilnak. Oreg
harang. Ujubb épitkezcésck 1789—1884.)

Dicsosséges emlékezetii II. Jozsef, a mult sza-
zad egyik legnagyobb, legfelvilagosultabb és leg-
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nemesebb wralkoddjanak firelmi parancse Wi €letet
adott a csurg6i reformatusoknak is. Kz a tirelmi
parancs, mely azon telhivissal Kiildetett meg a ma-
gyar érsekek és pitspokokhoz 17S1. Octédberben,
hogy a katholikus papsignak szerctetteljes binids-
modot kossenck szivitkre, rendell hogy: ,... Az,
dgostai és helvét hilvallisuaknak az orszaghan min-
deniitt, — a hol a torvény értelmében mdg nyilvi-
nos isteni tiszteleti joggal nem birtak is —, vallasuk
‘magany gyakorlata megeungedtetik, czen magdny
vallasgyakorlat nem veendd oly korlatolt értelem-
ben mint eddig, hanem gy, hogy a hol szdz pro-
testans csalad taldlkozik, s imahaz, iskola és pap-
lak épitésére az egyhazi személyek fentartdsara
megkivantaté tokét — az ad6z6 nép érezheté meg-
terheltetése nélkil — eléteremteni tudja: ily épiile-
teket emelhet, lelkészt, tanitét birhat, s formaszeri
rendes istenitiszteletet tarthat, betegeket helyben,
vagy azon kiviil lelkészével latogattathat, csakhogy
az ily imahazak, nehogy formalis templomok le-
gyenek — torony, harang .és utcai bejaras nélkiil
épitendok. . . . Templomaik és iskolaik haboritatlan
birtokdban megmaradnak és ott, a hol azoknak
javitasa, vagy teljes ujra épitése sziikséges —— a
helytartosagtol nyerendo eléleges jovahagyas utan —
tetszés szerint fabdl, vagy kébdl épithetneck. . . .¢

Ezen tirelmi parancsra vald hivatkozassal, most
mar kérhették volna a csurg6i reformatusok, hogy
k6 templomot épithessenek, de vartak még, hiszen
tgy is csaknem mindig épitkeztek, de meg azért
is, hogy erre teljesen elkésziiljenek s ugy kezdjenek
hozza az épitéshez. Fajdalom, hogy. templomunk
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épitésére vonatkozodlag scmmi okirattal nem ren-
delkeziink, de azért — ennek hianyiban — telje-
sen eligazit bennimket a kovetkezd esemény:

A hazai protestans egyhdzak igen nagy része
tolyamodott II. Jozsef hez, bizva annak atyai szi-
vébe, felvilagosult szellemébe, hogy a templom épi-
tésie nekik engedély adattassék. A sok kérvénynek
hogy véget vessen a nemes lelkii fejedelem 1787
Januarban a helytarté tandes altal azon Lkegyel-
mes akaratat vagyis intézkedését tétette kozhirré
ovszagszerte, miszerint a protestansok ezutan saze-
badon, minden engedély és Ikérelem nélkil épithetnek
templomot, tornyot, stb., ott a hol, olyat a milyent
akarnak. Fehérvarmegye levéltariban ezen kegyel-
mes engedélyre vonatkozolag a kovetkezé fcljegy-
zés olvashatd, melyet magyar forditasban kozlunk:
w - 183 szam. 1787 januar ho 26. A csdszari
helytarto tandacs czen megyének (Fehérvarmegyé-
nek) meghagyja, hogy a protestansoknak a.mar
meglevé templomok javitasa, nagyobbitisa és wjra
épitése valamint egyébb épiileteiknek felépitése meg-
engedtessék, — azonkiviil torony épitések alkalma-
val oda harangoknak allvanyokrai feldllitisa s be-
szerzése elé semmi akaddly ne gordittessék.“ Ko-
roztetik 1787 januir 26.

Ezen felsobb intézkedést Fehérvarmegye szol-
gabirol altal minden egyes jardsban kihirdette, me-
lyet képzclhetjiik mily 6rommel fogadtak 6seink,
mikor meég czelétt tiz évvel is az imahaz tetejének
s romladozd falanak mecgigazitasaért alazatos ms-
tantiit Kellett beadni a nemes varmegyére, és 1me
most cgyszerrc minden szabad.



A templom épitésére vonatkozdlag anyakony-
viinkben a kovetkezo feljegyzés olvashaté: o, ... 1789
dik esztenddben épitette a csurgéi reformdta ekk-

lésia ujj ko templomat s zold festékii tornyat; Pin- -

kost havaban 14-ik napjdn tétetett le a fundamen-
tom ko, Advent 3-ik vasarnapjin elkezdodott benne
a kozonséges isteni tisztelet . . . mely alkalommal
kocsi Horvath Sdmucl 1772- tol\l/ 784-ig csurgoi, de
ckKor mar veszprémi lelkész és esperes — és a
hélybel predikdtor Balog 'lj}xmds végezték szol-
ga’ﬂzttot. L \ A

Ugy hiszem emlitenem sem kel], hogy a tem-
plomépités kozadakozasbdl, onkényt felajanlott Osz-
szegekbdl gyilt be, mivel retorm. egyhazainknak
nincsenek gazdag jovedelmet ad6é uwradalmai, me-
lyekkel ily épitkezéseket konnyen végezhetne. Fs
itt jogosan mondhatjuk el, hogy 6seink sokkal buz-
gébbak voltak a hitben, mint mi és halditak is sok
bajt és gonoszl, de még 1s vigasztaldssal toltotte el
oket az a gondolat, hogy gyarapodnak, hogy al-
landé hazat épithetnek az Isten dicsésségének. Pe-
dig akkor is szegények voltunk csakhogy a reformdlt
eqyhds és isholak gazdagsdgdnak kulfeje, azoknak sze-
génységében van. Es ez a szegénység nagy hatalom, mely-
nek csak hillol buzgd elhaldrozollsigra van szilksége és
mindjirt alkot halglmasan, épit és szervez mindent, hogy
ne mondjam csuddkat miwel. Es nézzétek meg eczen
nemes elhatarozast, ezen buzgodsagot, mint hozza
meg aldozatait az egyhaz megalapitdsara! ... Bi-
zony, bizony ha 6scink is ugy gondolkoztak volna,
mint mi, ha ugy tettek volna mint az unokak, tan
soha sem épult volna fel ez a templom . .. Orok

-
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emlékezet okdért feljegyezziik a nagyobb osszegii
adakozdsokat, mely az akkor létezett csalddokra is
vildgossidgot deritend:

Molnar Istvan 115 frt, Juhdasz Istvan 45 fit,
1d6s Simon Ferenc 45 frt, id. Erdés Janos 24 fit,
Kapornoki /stvan 21 frt, Bird Istvan 20 fit, Csiz-
madia Janos 20 fit, ifju Simon Ferenc 40 frt -Ko-
viacs Péter 15 frt, Simon Péter 14 fit, Viazsonyi
Janos 14 frt, Szikra Istvan 13 fit, Szikra Mihdly
10 frt, ifju Simon Ferenc 10 frt, Mészely Janos 10
fit Gulyas Mihdly 10 fit, Keresztes Ferenc 8 fit,
Rigd Pal 7 fit, Guti Janos 7 fit, iddsb Pataki Mi-
haly S frt stb. stb. Osszesen 143 csalddfo ajindé-
kozott kisebb nagyobly osszeget és mivel a legki-
sebb adomany is fel van jegyezve, nemadakozok
kozt pedig senki megnevezve nincs talan ennyi le-
hetett azon 1ddben a csaladfék szama. Az agos-
tai hitv. atyafiak 37 fittal jarultak az épitéshez,
mintha mar gondoltak volna a késébb bekdvet-
kezett clvalasra!, vidéki hitbuzgé reformatusok 10
forinttal.

Hogy monnyibe keriilt az épitkezés? nem al-
lapithaté meg biztosan, csupin egy nyugta van a
moori kémives mestertdl, melyben elismeri, hogy a
templom épitésért 892 frtban teljesen kifizettetett

Arx uj toronyba természetesen uj harang is
kellett, mivel az 1754-ben vasdrolt harang kicsiny-
nek talaltatott és bar jollehet egy késobbi feljegy-
zés szerint 1791-ben vették a nagyobbik harangot,
még is azt kell allitanunk, hogy 1789-ben vétetett
az, mit bizonyit a rajta levo kovetkezo feljegyzés
w ++ .« Joseph Brunner Guss Mich. In Ofen 1789.
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A csurgoi reformata eklésia sajat koltségén csinal-
tatta . . . “ Tehdt ha gy lett mondva készittetve,
bizonyosan azt az esztendd szamot ontotték rdja,
a melyben készilt. Ez a harang harom régi mdzsa
és 18 fontos.

Az 1756-ban épitett iskolahdz alkalmatlannak .
talaltatvan, amaz orokre emlékezetes 1780. évben
4j iskola és tanitd lakast épitettek nadtetdre; de
de ezen 1j épiilet két év mulva a szomszéd istdal-
l16jiban keletkezett tiiztél meggyulladvan egészen,
leégett, de ugyanazon. évben 1792-ben mar yjra fel-
épittetett.

A lelkész lak udvaran 1807-ben egy 6t Oles
kut asatott, de ez késobb a mostani lelkész lakas
épitése alkalmaval betemettetett, mivel egészen a
folyosé szélére csett, s tetejére egy elhasznalt ma-
lomké helyeztetett.

Az 1809-beni foldrengés, a mar csaknem telje-
sen helyreallt egyhdzat csapasként érte; a temp-
loin, de kiiléonosen a torony tetemesen megrongalta-
tott; a javitdst azonban senki sem merte felval-
-lalni, mivel az egész tornyot nem akartak széllyel
szedetni, mig végre 1812-ben egy Zenna Leopold
nevi lajtoyjarol dolgozd olasz vallalkozott a mun-
kira 400 banké cédula, vagy is 80 valtd forintért,
akl az osszes hibakat kijavitotta s a torony zsin-
delyzetét befestette. Allt mar ismét a templom, é16
bizonysagaul az dldozatrakész egyhaztagok buzgal-
manak, hirdetve a nagy Istennck dics6éségét: mi-
kor 1835. Juniushd 14-én villam &ltal meggyullad-
van a torony — ugy az, mint a templom teteje is
teljesen leégett. We a mi erds varunk az Isten ak-
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kor 15 megsegitett benniinket, mert azon évi okto-
ber 10-re ujolag izlésesen felépittetett az.

Szandékosan mondtam el itt egyfolytaban a
templomunkra vonatkozé adatokat, hogy egymas-
utdn lehessen olvasni azt, most pedig menjiink
vissza masfél évtizedet és emlékezziink meg egy
nevezetes kordlményrol:

Az 1736 év elotti viszdily, porlekedés 1820-ban
ismét megujult a két protestins fclekezet tagjai
kozott és az lett a vége czen egyenetlenkedésnek,
hogy a viszalykodds mind jobban elmérgesedvén,
az ag. hitv. atyaliak régi vagyaik, rcményeik elé-
rése céljabol 1821 Februar 10-én a megyei béke-
kotd bizottsdg elott 936 frtot tettek le az épitendd
iskola és imahdz alapjara, a melycknek épithetését
a kirdlyl kegyelem 1823. Martius 4-én megis adta
Meg levén mér a kirdlyi kegyelmes engedély Bard
Perényi Imre foldes urhoz fordultak, hogy a reform.
iskolahdz szomszédsdgaban levé épililetét. becsii sze-
rint nekik adna altal, mely alkuwra a nemes bard
hajlandé levén, 1000 frtért az dgost. atyafiaknak
altal adta, mely épilet &tlalakittatvin 1823. Sep-
tember 14-én kezdetét vette benne a Lkozonséges
isteni tisztelet s ugyan ez évben preordans tanitot
hoztak maguknak.

Igy végzodott itt 1s mint madsutt szamtalan he-
lyen a két testvér egyhéz folytonos civakoddsa szaka-
dassal; de most médr legaldbb a testvér harcnak vége
van és a béke szelid angyala virraszt felettiink,

A lchetd félreértések kikertilése céljabol sziik-
ségesnek vélem megjegyezni azt, hogy az dgostai
hitv. atyafiak okiratai és az 1824 September 11-én

o



a plispoki latogatds alkalmaval felvett jegyzokonyv
tévesen allitjdk azt, hogy a reformatusok temploma
mindenkor a lutherdnusoké wvolt. Az elo6z6 részekben (I.
(IL) lattuk, hogy 1748-ban elvétetett tolink a ko
templom, és fabol és sovénybol épitettek a csurgoi
reformdatusok hajlékot az isteni tisztclet helyéiil. Az
a templom, mely 1824-ben a reformatusoké volt,
valosaggal azoké vala, mert — mint lattuk — 1789-
ben a reformatusok aldozatkészsége emclte azt azon
helyre és alakra, a melyen és a hogyan ma is all.
Tehat 1824-ben jézanon nem lehetectt beszélni és
bizonyitgatni azt, hogy az akkor létezd reformatus
templom mindenkor lutheranusoké volt és teljesen
szitkségtelen, felesleges volt még az utdédoknak is
fen hagyni azt, hogy a reform. templomhoz jogot
tarthatnak.

1827-ben Szikra Janos presbyter és neje ne-
mes Ivéanci Anna egyhdazunknak egy 4 mazsa 20
“fontos harangot vettek Eberhardt Henrik pesti ha-
rangontotol. Ezen harangra vonatkozdlag Olah San-
dor azon idébeli lelkipdsztor a kovetkezo jegyzetet
tette: , . .. Nagy kar ebbe a harangba az iildo-
zés bekovetkezhetésére nézve az, hogy mondva
nem parancsoltak a vevék ontetni a harangot az
ekklézsia nevének rda ontésével, és mivel Szent Ma-
ria és a Jézus keresztfira feszitésének kép masai
vagynak a harangon, azokat Deo juvante — Isten
segitségével -— le fogom raspolyoztatni. Azonban e
képek minde miai napig meg vannak ezen harangon.
1852-ben kozonséges adakozasbol vétetett a

mal nap is meglevd orgona 445 frt 5 krajczarért.
A 1régi lelkészlak helyett 1856-ban egy uj, 1z-



léses épiilet emeltetett négy szobaval, egy kony-
haval két kamrdaval a mostani alakban négy ezer
forint koltséggel, mely épiillet ma is a legszebbck
kozé tartozik az egész veszprémi egyhdz megyében.

Az iskola ujabban 1872 és 1873 években épult
fel, 854 forintnyi koltséggel, cscrépzsindelyre, de a
falakat a nehéz zsindely meggyengitvén 1884-ben
fazsindelyre vétetett, mintegy 180 frttal. Az a leg-
nagyobb hiba ezen épiiletben, hogy igen rosz a be-
osztdsa s a tantercm nem eléggé vilagos, az abla-
kok mindkét szemkozti oldalon vannak és igy a
gyermek nem csupan balrél kapja a vilagossigot,
de legnagyobb hibdja az, hogy nem derék szogbe,
hanem diilény alakra van épitve és ma mar 130
iskolds gyermeknek kicsiny.

Ekként épitgette magdat a kiilsdé cgyhdz egé-
szen maig, és bar ha csaknem mindig épitett is,
mégis maholnap még egy tanteremrol kell gondos-
kodnia, mivel sem az orszagos, scin az cgyhazi tor-
vény nem cngedi azt, de kivinni sem Ichet, hogy
cgy tanité 124. gyermeket tanitson, a mennyt cz
évben van.

IV.
(Exyhizi-vagyon, Szent cdények. A pitens. K2y hizi belélet.)

Egyhdzunknak a lclkész- és tanitofoldeken ki-
viil senmi mds vagyona nincs és igy maga az egy-
hdz semmi ingatlan felett nem rendelkezik, és mas
jovedelme nincs, mint az évi cgyhdzi add. Minden
14 c¢ves cgyhiztag fizet cgynegyed mérdé gabonat
(bvizat, vagy rozsot) 75 kr lélekpénzt és a kozmunka
helyett a zscllérek 50 krajcdrt, a hazzal birck 1

3"



forintot, a fertalyos gazdak 2 forintot és a 3 ferta-
lyosak 3 for. 16 krajcért.

Tehat minden kiadasat a hivektol befolyt egy-
hdzi adobol fedezi egyhdazunk, és igy igen termé-
szetes, hogy ha-valami nagyobb kiadasa van, az
mindig kivetés utjan szedetik be.

A lelkész és tanité hasznalatiban levd ingat-
lanok a kovetkezok: 64, Reform. lelkészi bLirtok:
223. 224. Hrsz. haz, 223 szamu, udvar és kerttel
444 [ ol. Szanté a kaposztas kerti diilobe 386 (J ol
Szént6 a kertaljai dilobe 1456 (] 6l Szant6é a ka-
posztds kerti dialoben 298 (] 6l. Rét a csakberényi
uti dilében 7 hold 18 [J 6l. Szantd a csakberényi
uti diilloben 20 hold, 800 (] o). Palantas kert 8 (J
ol. 63. Reform. fenitoi Lirtok: hdaz, udvarral 314 (J
ol. Szant6 a kaposztds kerti ditloben 314 ] 6l. Szanto
ugyanott 172 (J6l. Rét a csakberényi 1iti diilében
3 hold 770 (O 6l. Szant6é ugyanott 10 hold 585 [J
ol. Palantas kert 4 (J ol. 656. Reform. Templom 225
h.r.sz.a. 310 (J 6l. Temetd: régi 2 hold 1305 (] ol
Uj: 1128 [J 6l. Ideszamitandd még 907, 908. h. r.

- sz.a. levd sz6l6 az arany hegyen 708 ] 6l, melyet

a lelkész haszonélvezetére Szikra Janos és neje
Nemes Ivianci Anna gyermektelen reform. hdzas-
tarsak ajandékoztak

Ezen ingatlanokrél az adét az cgyhaz fizeti,
melyre nézve alljanak itt a kovetkezd sorok:

»A Nagytiszteletii helvét hitv. Veszprémi egy-
hazmegyének, Veszprém mezd varosaban 1853-dik

.év Februarius 17 s 18-dik napjain felsébb engedély
mellett folyvast tartatott kozgyilésinek jegyzo-
konyvi kivonata.



Csurgoi lelkész. T. Olah Saéndor wr jelenti, mi-
ként egyhdza a foldadot az egyhaziak foldeirdl az-
ért vonakodik fizetni, mivel Fehér megyei Csoka-
k6i jarasbeli cs. k. fobiré Ur kozlésébsl olvastatott
az Eloljarésag elott az 5655 sz. a. kelt telsébb he-
lyekrol érkezett parancs, mely azt tartalmazza, hogy
a hol az egyhéaziak nem tudjak kimutatni az alta-
luk birtoklott foldeknek vrbéri mindségét, ott nem
az egyhaz, hanem az egyhaziak fizetik a foldadot
s kéri levelében n. t. esperes urat, hogy ezen ké-
nyes {ligyet a tandcs szék szine eleibe terjeszteni
méltdztassék.

E csurgoi foldadoi targyra nézve tgy vélcke-
dik a tandcs szék, hogy épen ezen magas kormad-
nyl hatarozatnal fogva koteles a csurg6i egyhdz
-az egyhazi foldadét fizetni. Ugyanis, annak minden
tagjai eleitoél fogva kivétel nélkiill urbéresek, nem
pedig a Méltésagos foldes urasiggal egyenldé jogu
kozbirtokosok voltak; kovetkezdleg ami foldeket s
réteket birtak, s haszndltak az egyhaziak, azok,
mint a cimzett toldes urasag dltal jobbagyi foldek-
bol kiszakitott birtoknak tekintendék. Es hogy ezen
birtokok urbéri mindségiiek voltak, csak az is ta-
tanusitja, hogy az urbéri foldek folszabadulasuk elott,
tartoztak az egyhaziak, a kilenced elengedéséért az
illeté foldes urasiaghoz folyamodni, s annak szabad
tetszésétol fiiggvén azt el vagy nem engedni s
csak az Urbériség eltorlése utdn lettek a Csurgéi
egyhézi foldek, valamint a tobb foldek is kilenced
mentesek. Kz vildagos levén, semmit sem kétkedik
az egyhdzmegyei tandcsszék ez iigybeni itéletét ab-
ban allapitni meg, hogy a fold adét az egyhazkoz-



ség tartozik fizetni. Mihez képest megkéri a tanics
szék n. t. espcres urat, hogy kimenvén Csurgora,
vagy az oda vald cgyhazi eldljiarosigot szine clibe
rendelvén Palotara, ezen itéletet elotte hirdesse ki, —
feleslegesen megemlitvén clotte azt is, hogy ha czen
itélet teljositésétdl magat vonogatja a csurgdi egy-
hiz tulajdonsiaga veszélyeztetik, mivel torvény sze-
rint az ismertetik tulajdonosnak, ki a birtokrol adot
fizet és ha ezen itéletnek ellen szegill az egyhiz
kozség, azon esetre czen Ugy, a Fotiszt. egyhdzke-
riileti tanacskozmany elibe lesz folterjesztendd, azon
aldzatos kérelemmel, hogy ezt, mint folebb viteli
hirdsag atnézni, s a végrehajtasra szilkséges vilagi
hatalmat, a magas kormanytol .kieszkozolni mél-
toztassék.“

Erre azonban sziikség nem volt, mert kells-
kép megvilagosittatvan az egész Gigy az egyhauzi
presbyterium intézkedett, hogy a gondnok rend-
szercsen fizesse az egyhazi személyek birtokarodl az
dllami adot.

Ur asztali készletek a kovetkezok: 1. Egy arany-
nyal futtatott tanyér; feljegyzések szerint 1753-bol,
melybe Tek. Losoncy Janos urnak ecgy arannya,
Toth Istvannénak két forintja van. 2. Két darab
harom és fél literes cin kanna esztendé szam nélkiil.
3. Egy hét deci literes cinkanna. 4. Két darab cin
pohar. 5. Egy nagyobb és két kiscbb cin tanyér. 6.
Héarom fehér abrosz. 7. Egy z0ld sclyem nagyobb
terité. 8. Négy kisebb kendd, melyek kozil cgy
‘selyem. 9. Két nagyobb — egyik négy, madsik két
darabbdl osszevarrott régebbi selyem kendd. 10. A
keresztséghez: a) Egy cin tal. b) Egy cin kanna.



Megkell emlékezniink a patensrél is. 1859. Sept.
1-én jelent meg egy csaszarl nyilt parancs — pei-~
- fens — mely szabalyozta a két protestans egyhdz
belsd szervezetét és iskolai tigyeit, a mely teljesen
megsemmisiteni latszott egyhdzunk kozjogi dllasat,
egyhazszervezetiink s dnkormanyzatunk fiiggetlen-
ségét. De ha tobb tidvos intézkedést akart is ezen
vallasiigyl pdtens az egyhazkorményzatra, torvény-
kedésre, rendre, fegyelemre nézve létrehozni: sza-
badsdgunkat, onkormanyzati jogunkat, az iskolaink
feletti orkodést nem adta ki kezébdl egyhdzunk,
mert eme nyilt parancs ellen — kevés kivételle]l —
az egész protestins egyhdz felemelte szavat és fél
évnél tovabb tartott e targyban egy élénk vallasi
mozgalom — mig végre 1860. Majusban e nyilt pa-
rancs felfiiggesztetett.

- Mikor Csurgéra megérkezett emlitstt nyilt pa-
rancs, és az az egész gyiilekezet eldtt fel lett ol-
vasva: az egész egyhaz azt felelte 14 egy szivvel
és szajjal, hogy nem fogadja el a patenst barmi
torténjék 1s, és utasitotta lelkészét és gondnokat,
hogy ily szellemben tegyen felsébb helyen jelen-
tést. Azonban az egyhaz ezen idobeli szelid lelki
lelkésze hallvan a rettentéseket, ijesztéseket, ossze-
hivott négy presbytert, s félelmek kozott eléadvan
nekik mindazt ami a patens el nem fogadasa miatt
redjuk nehezedhetik: hivatalosan azt jelentették be
a veszprémi egyhazmegye akkori esperesének Ve-
csey (rabor polotai lelkésznek. hogy a fehérvar-
csurgdi reform. egyhdz kozonsége minden pontjai-
ban elfogadja a patenst.

Mikor 1gy harmad-negyed napra ez a hir el-
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terjedt a faluban, lett nagy ingeriiltség és pat-
varkoddas; riigton lovas postit kiildtek Palotdrn az
espereshez, liogy a hekiildott levelet adja vissza, de
mdr minden késdé volt, mert az csperes — maga 1s
nagyon meg levén ijedve, és a piitens miatt az es-
perességrol le is mondott, a felelosséget nemn akar-
van magdara vallalni 7 ismétlem az esperes azt
mar 1tnak inditotta, & ckkor mdr papa koril jart.
Ekkor az ingeriiltség még nagyobb lett, s cgy négy
tagu kiildittség clnient Révkomdromba boldog em,-
1ékezetit Nagy \’Illmlv piispokiinkhoz és kovetelte-
hogy lelkésziiket-azonnal tiiggessze fol. Egvhazunk
jogainak védésében annyi halhatatlan érdemeket
szerzett fopasztorunk, azt felelte csurgoi kiildottek-
nck: Kedvescim semmit sem tchetek! Lassik azt
kovetelni senkitol nem lehet, hogy ily kényes tigy-
ben a felelosséget magara vallalja, hogyha nem
érezi magat clég crésnek a kiizdelmek clvisclésére;
én torténjék barmi, a patenst soha el nem foga-
dom és még az én életem sem draga, de egyhd-
zunk, torvények és bLékckotések altal biztositott jo-
gaibol egy hajszalnyit sem engedhetek. .

Es jollehet idehaza egy tekintélyes palt hatal-
masan kovetelte, hogy a templom bezdrassék s tobb
eféle: de csak az-1860; majusi rendelet — mely a
patenst érvénytelennck mondotta — utdn csillapul-
tak le a kedélyek. Mindezt csak a jog és igazsag-
hoz vald ragaszkodasunk bizonyitékaul kozlom, kor-
tarsak, tisztes oregeink ‘elbeszélése utan.

Egyhazunk Dbelsé életének — a mai kozonyos
korban — elég lélekemeld jeleneteivel talalkozunk.
E gyiilekezet tagjai &ltalabanvéve vallasos, isten-
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fél6, becsiiletes emberek, a milyen csak Iehet cey
foldmtveldssel foglalkozd és igy az JIsten dldasat
elsé kézbol vevd, az O dicsdsségét és gondviselését,
atyal szeretetét, az csztenddnck minden -napjaiban
mélyen érezd keresztyén! Ez a nép, cz a gyiileke-
zet tudja jol a mit Szilidy Jdnos oly szépen leir:
» - . Mikor a vetés idején, dsszel vagy tavaszszal
elvet s az elvetett magot bheboronilja: akkor ugy
all a 16ldon szembe a jovdvel, munkija credmé-
nyével, mint a tchetetlenség megtestesiilése. Tudja
jol, hogy wivekedést as Isten dd, 6 ncki nincs ott mit,
tenni tovabb; 6 csak sohajthat, 6 csak remélhet, 6
csak konyoroghet. A veszedelem a {6ldben, a f6l-
don és a fold {felett szamtalan s mindannyi vete-
ményc életére tor, s neki biztos dvszer csak egy
sincs a keze tigyében. A tehetetlenség nehezedik
lelkére, de az a reménység, az a jovend6 imadko-
zasra kényszeriti és felkidlt: ,Istenem! Istenem! te
orokkon orokké megmaradsz, te vagy a kezdet és
a végezet!“ Az aldds a gahona és a bor folytono-
san emlékezteti a foldmiives embert arra az 4ldo
hatalomra, az orok bolesességii Istenre, a ki ncki
cgész esztendén munka tarsa volt és egész eszten-
dén munkatdarsa lesz.

Ily nemes és lélekemeclo a foldmuvelés hatédsa
az cmber lelkére és dicsérettel legyen mondva ez
a hatds vissza tikrozédik ¢ mi gyilekezetink val-
lisos, felvilagosult szellemén. Az isteni tiszteletek
szorgalmasan latogattatnalk, cégéres biinosok nin-
csenek kozottink; az cgyhdztagok cgyhdzi tarto-
zasaikat kevés rész kivételével onkényt szorgalma-
san kifizetik; a bizat szépen megrostalva hordjak
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fel és tiszta buzit, nem konkolyt adnak papjuk és
tanitéjuknak és jollchet az cgyhidznak egy fél kr
alaptokéje sincs, mindazondltal az egyensuly clég
jol all az évi szimaddsok mérlegében. Az egyhdz-
tagok buzgdsigit eléggé bizonyitja az is, hogy a
" magyarorszdgi reform egyhazi kozalapra, az 1883,
1884, 1885 évckre, 38 frt 40 kit it ala, az 1SSO0.
évi népszamlildas szerint 821 lélekbol allé gyiile-
kezetiink, mely legnagyobb részrdl az 1885 évrol
- is be van mar az egyhaz pénztaraba fizetve, min-
den embertol, akinek szice szabad akaratja szerinl hajol
az addsra.

A kozmunka vdltsig még legbajosabban jon
be, de azért kétségbe nem esiink, mert a mi né-
piink nem romlottabb a Mozes népénél és tud is,
-akaris adnmi az Istennek, ha kell.

¥z lenne voviden eldadva gyiilekezetiink bel-
élete; még csak annyit, hogy a presbyterek az iilé-
sekre szorgalmasan megjelennek, az egyhdzi tor-
vény altal kiszabott teendoket hiven teljesitik, az.
innep rontds miatt grof Karolyi Viktor helybeli
bérlojét Spitzer Armint mivel cselédjeivel folyvist
dolgoztat az 1879 XL. torvény cikk 50 §-a alapjin
az illetékes szolgabirosagnal feljelentette, most var-
juk az iigy eldiilését. Vasarnap délutan gyakorlati
biblia magyarazatok tartatnak — jelenleg Jénos
evangyélioma van magyarazat alatt — a melyre
igen szamos hallgatd gyiilekezik. Adja az Isten,
hogy e vallisos buzgésig még a déd unokdk nem-
“zetségével se muljon el koriinkbél, hogy még azok
is hallhassak az isteni szézatot: ,én.népem vagy
te .  megtartalak tégedet!“
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V.
(Lelkészek s ishola tanitok ravid életrajza, gonduokok nevei.
Dij levelek.)

Mint az I részben cmlitve vala egész 1736,
—mely évhen kezdéduek anyakduyveink — semmi
sem jegycztetett fel egyhdazunk torténetére vonat-
kozdlag, ckkor jegyczte fcl az akkorl lelkész az
elotte levd predikitorok neveit, és igy szerzd is
csak czen feljegyzésre szoritkozhatila

Legelsd lelkésze volt ¢ mi Csurgd gyiilekeze-
tinknek :

1. Husz Péter 1687—1698-ig.

2 Ujjedri Mihdly 1698—1701-ig.
. 3 Pipai Tamds 1701—1703-ig.

A Tokai Ferene 1703—1710-ig.

B. Szenlpéleri Pdal 1710—1736-ig.

‘/6 Polydrdi Kertéss  Jozsef 1736—1741-ig. Ez
kezdte az anyakonyvet, s jegyezte fel bele az ek-
klézsia kezdetét.

. 7 Sallai Petréus Istodin 1741—1748-ig.

8. Ismét  Polydrdi Kertéss Jossef — mint maga
megjegyzl sok persequaltatisa — iildoztetése utin
vissza hozatott Hajmaskérrol 1748—1772. Ennek
idejében vétetett cl a ko templom és épittetett he-
lyébe a fa és sovény templom, a parochidilis és os-
kola hdzakkal.

9. Kocsi Horedth Sdmuel 1772— 1784, ekkor cl-
vitetett az 1783-ban ujra felszabadult Veszprémi
eklézsidiba, hol espercsséget is viselt s meg is halt.
’\,/10' Sszép Jinos 1784—1787. Innét Magyar-Bar-
nagra vitetett.

11. Balog Tamds 1787--1817. Sziiletett nemes



Borsod Varmegyében Aranyos nevii helységben
1766 év oktober 23-in; tanunlt otthon, majd a mis-
kolei reformita iskoliban, majd 1777-ben a Siros-
pataki kolléginmban. Itt clvégezvén tanuloi palyajat
1784-ben Szent-Kirdly-Szabadjira ment akademikus
iskola rektornak, hol harom esztendodt eltoltvéu
czen Csurgoi reformata eklésiiba rendeltetett lelki
pasztornak, akkori esperes Somogyi Istvan vamosi
lelkész altal; a csepi egyh. keriileti gyiilésen pedig
Halisz Jozsef piispok dltal a papt hivatalra fela-
vattatott 1787-ben. Igen munkas ember volt; az
egvhdz torténetére nézve sok érdekes jegyzetet tett,
és azt hihctdleg elakarta késziteni, s az egészet
részekre is felosztotta, de czen munkajit be nem
végezhette.

Miutan ezen Csurgoi reform. egyhazban a papi
szent hivatalnak serényen és buzgén valé folyta-
tasat hallgatéinak nagy megelégedésére vitte és a
Jézus evangyélinmanak 30 esztendeig hiiséges sa-
fara lett volna, 1817. Augusztus 1]-én kedveseinek
és szeretett haligatéinak nagy fajdalmara bevégezte
aldasos foldi életét, kinek 1s meghidegiilt tetemeli,
-hozza illendd halotti tisztelettel két tanitdassal szamos
predikator tarsainak tisztelettételekkel kedves ta-
nitvanyainak zokogdsal k6zott a minden megholtak
koznyugvo helyére kivitettek és nagy tisztességgel
Augusztusho 13-k napjan eltemettettek, mint eze-
kef fel]egyezve olvashatjuk. jegyzokonyvinkben.

Utanna jott az 6zvegy mellé helyettes lelkész-

[ fpek Szent-Gali Berecky Jozse[; innét Nagy-Vazsonyba
L/ ment 1818-ban.
12.,Per;ez Janos. 1818—1828. Sziiletett Szent-



Gélon 1771-ben; tanult Papan, hol esztendeig az
apré gyermekek praeceptora is vala; Debrecenben | - .
pedig hat esztendeig. 1795-ben lett tatai rektorrd,;
1798-ban szonyivé, Bécsben fél esztendot eltoltvén,
veszprémi kaplin lett két esztendeig, majd 1818-
ban Csurgoi lelkdsszé 16n.

13. Olil Scudor 1828—1882. Otvennégy esuten-
deig volt csurgéi lelkész. Sziletett Koveskallin,”
-Zala varmegyében 1799. April 2-an Olah Mihaly
lelkész és Szalay atalin sziléktol; iskolait Papén -
kezdettc és ngyanott is végezte 1823-ban. Ezen 1d6-
tol 1826 Mart. 12-ig Mocsan Komdrom varmegyé-
ben volt akadémikus rektor. Az ugynevezett can-
didatoriumot — kijelolhetési vizsgat — alkkori
ptspok Téth papai Jozsef elott 1826. Majus 3-an
Dadon letevén, a veszprémi reform. egyhdzmegyé-
ben nyert alkalmazist. Inotin egy évig Lkdplan,
Szent-Istvanon szinte egy évig helyettes lelkész
volt. Az egyhidzinegyel vizsgit 1828 Janudr 20-dn
Balaton-Fiireden letevén, ugyanazon év Junlus

23-dn, — mint mar Csurgdi rendes lelkész — Rév-
Kom’uomban Toéth Ferenc puspok altal felavatta- /
tott. Meghalt 1882 Juliush¢ 2 A

Részint Olah Sandor mellctt mint segéd - ré-
szint ozvegye mellett mint helyettesek a Lkovetke-
z0k szolgaltak Csurgén: Barlalos Dezsé, Sziletett
Kéttornyu-Lakon 1852. November 25-én, Bartalos
Mihdly és Varga Rozalia szilékt6l. Mint egy evck
gyermeket bold. Olih Sdandor — kinek jelenleg is
¢élé mdsodik neje édes atyjanak testvére — hozta
el sziiléitél Csurgdra, az nevelte s az elsd és méso-
dik Lkozépiskolai osztdlyra magédpy uton elkészitette
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1863-ban a Pdpai féiskolaba vitte fel, hol iskolaiit
bevégezvén, 1873 oszan Csurgéra rendeltetett pa-
polé kdaplim mindségben, majd 1874-ben &pril 14-
dikén a kaplini vizsgat letevén, Julius 10-én Téth
Vizsonyba rendeltetett, s ott volt az évi Oktdber
20-ig, de ekkor ismét vissza helyeztetett Csurgoéra
s itt volt cgeész 1883 Martius 7-ig, mikor a totva-
zsonyi lelkészséget clnyervén, oda vitetett, a hol je-
lenleg is mukodik.

Utanna jott -Nyiré Sdandor, ki sziiletett Szent-
Gdlon, 1860-ban, tanult 6t kozépiskolai osztalyt ott-

» Jhon, magdny uton, kaplin volt To6th-Vazsonyban

: /" majd az 1883 évet itt toltotte mint helyettes lel-

- kész, — mnét Hajimdskérre rendeltetett, de 1884
Oktéberben a papi illetdleg kaplani hivatalarol le-
mondott, s jelenleg Szent-Gdlon gazdalkodik.

14 Dobray_Istodn 1884 —1885. Apl‘il 10-ig. Sazi-
letett 1839-ben Somogy megyei Csurgon, tanult
helyben és Papdn, akademikus rektor volt Mezo-
Szent-Gyorgyon és Veszprémben, kaplankodott Tot-
Vazsonyban és Balaton-Fiireden; rendes lelkészszé
vilasztatott a Solyl ev. reform. cgyhaz altal 1866-
ban, a honnét 1870-ben Szent-Istviani lelkésszé va-
lasztatott meg, 1884 Januarban pedig Csurgora
.jott, hol rovidre mért foldi életét 1885 Apr. 10-én

J bevégezte. Ozvegve mellé helyettes lelkészi nino-
séghen

Thari Etele rendeltetett, ki is sziiletett Ziankan
" Zala varmegyében 1861 Oktoberhd 14-én, az ot

| clsé kozép- iskolit a sziilel haznal maginy uton
“tanulta édes apja Thuri Karoly reform. lelkésztol,
a tobbi iskolal osztdlyokat pedig a Papai foiskola-



ban, honnét 1882 @&szén Acsra — Komdarom var- ,
megye — ment akademikus rektornak, 1884 6szén 7
zdnkai, majd 1885. Martiushan Hajmdskéri Aprilis
20 ¢6ta pedig esurgdi kaplan.

Az iskolatanitdk ncvei fdjdalom! kiillon nn-
csenek feljegyezve, és igy a keresztelési anyakonyv-
Dol szedegettem oOssze neveiket, a hol mint kereszt-
apak igen sok helyen szerepelnek.
Nemethi Ferenc —1746.

1.

2. Moludr Mikdly 1746—1759. Mecllette emlitetnek
3. Ssike Istedn 1748—1749. / . 7

4. Széndisi Gergely 1749—1753.

5. Bika Sdnmuel 1753—1754. ¥

6. Molndr Jinos 1754—1761. /.

7. des Jossef 1755—1761.

8. Molndir Sdmucl 1759—1761.

9. Birdi Ferenc 1761—1764. Itt halt meg, Apl‘.
15. 1764. v
10. Torony i Jinos 1764—1768. /"
L1, Erdds Istedn 1768—1796.

‘.'« 1/2 Liszhai Jdnos 1796—1800.

LAS. Varga Jiros 1800—1850.

Y 14. Gide Dénes 1850—1860. Sziletett Balaton-
Kis-Szolloson, Zala varmegyében, hol apja reform.
lelkész volt. Tanalt Pdpan, innét Veszprémbe, majd
onnét Szent-Istvanra ment. Csnrgoéi hivatalosko-
ddsa alatt énckkart szervezett és az Gsszhangzatos /
éncklést, gy a gycrmekeknek, mint a felnétteks
nck tanitotta. Y

15. Felnagy Gerd 1860—18G1. Késdbb zinkai,

-majd s6lyi tanito. y
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e 16. Berken Mihaly 1861—1881. Mellette voltak
. Joregsége miatt mint segéd, illetoleg helyettes
tanitok:”
Q/a),M ‘rlon Isleidn 1870.
L8, ‘udzel Lajos 1877.
.} J) Kocsis Sindor 1878. Jelenleg kalozi segéd-
tanied.
d) Varga Lajos 1879. Jelenleg monoszldi
/ tanito. .
l/ ~¢) Both liklos 1880. Jelenleg balaton-henyei
tamito.
/ . f) Pail Endre 1881. Jelenleg Veszprémben
[/ voh a kozjegyzéi iroddban. -
17. Kajos Sindor 1881 Ota. Sziletett 1833. Feby.
 /12. Padragon, Veszprém megyéhen, iskolait Papdn
z végezte 1855-ben gyodri, 1859-ben monoszldi ta-
nité vala. ' -
Egyhizgondnokaink nevei 1778-t6]1 vannak fel-

jegyezve:
1. Juhdss Istodn 1778.
2. Szabo Mihdly 1779.
3. Juhdsz Istcdn 1780. 1782. 1783.
4. Oreg Simon Ferenc 1781.
5. Rigo Istran 1784. 1785,
6. K. Kis Jdnos 1786. 1787.
7. Kapornali Istodn 1788. 1789. 1790.
8. Simon Ferenc 1791. 1792. 1793.
9. Kereszles Ferenc 1794. 1795.
10. Toth Peter 1796. 1797. 1805. 1806. 1812. 1813.

. Juhdsz Istodn 1798—1801.
Simon Pdil 1802. 1803. 1804.

—_
wb—-



13. Simon Mikdly 1807. 1808.

14. Kort. Kis Istvdge 1809. 1810.

15. Major Ferenc 1811. Ez évben meg is halt.

16. Juhdsz Jdinos 1814. 1815. 1816. 1817. 1818.
1828. 1829.

17. Kis Jdanos 1819. 1820. 1821. 1822. 1841. 1842.

18.
19.

20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.

27.

28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42,

43.

Simon Pdl 1823. 1824. 1825.
Kis Jozsef 1826. 1827.

K. Simon Mihdly 1830. 1831. 1832.
Oreg Kis Jdnos 1833. 1834.
Guli Istvdan 1835. 1836.

Oreg Simon Mdrton 1837.
Major Mihdly 1838. 1848.

Ifju Juhdsz Jdnos 1839. 1840.
Idosb Rigo Jozsef 1843. 1844.
Toth Pdl 1845. 1846. 1847.
Simon Jdros 1849. 1850.

Rigo Péter 1851.

Felsé Juhdss Janos 1852. 1833.
Nagy Andrds 1854.

Rigé Péter 1855.

I(eresstes Gyorgy 1856. 1857.
Simon Pdl 1858. 1859.

Kis Istvdn 1860.

Keresstes Jdros 1861.

Pataki Mikdly 1862. 1878.
Szikira Mihdly 1863. 1864. 1865.
Simon Gdbor 1866. 1876.

Rigo Pdl 1867. 1868. 1869.
Sadnlo Istedn 1870.

I[ju Kereszles Jdanos 1871.

Guti Istvdn 1872.
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44, Juhdsz Péler 1873.

45. Rigo Istedan 1S74.

46. Rigo Pdl 1875.

47. Oreg Juhdss Jozsef 1S77.

48. Szikra Istedn 1879.

49, Felsé Juhdsz Jossef 1880, 188].
H0. Rigd Istedn 18S2.

b1. Keresates Istedn 1883.

52. Jnhdss Istedn 1884, 188b.

A tehérvar-csurg6i reform. lelkész évi fizetése:
. Készpénz 31 frt 50 kr.
. Hus 56 kilogramm.
. 56 56 kilogramm.
. Faggyu 14 kilogramm.
. Magyarbors 56 dekagramm.
. Tizifa 40,926 kiobméter, felvigissal.
Buza 25 hectoliter.
Szanto és rét told egyiitt 39 hold és 465 [J ol
. Kozmunka helyett 140 azaz egyszdz negy-
ven forint.

10. Az arany hegyen 708 [J 6l fold.

Készpénzre Atszamitva 800—1000 forint és igy
a dunantili egyhazkeriiletben harmad osztalyu.

ca\c- PSENGCIN VR o
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A tanitd évi fizetése:
. Készpénz 21 torint.

. Hus 14 kilogramm.
. S6 28 kilogramm.
. Faggyu 2%, kilograimn.
. Tuzifa 17 kobméter.
Buza 13 hectoliter.

S Ol = W N —
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7. Szantofold és rét egyiitt 19 hold.
8. Kozmunka helyett 80 forint.
9. Minden iskolds gyermek fizet 32 liter zabot
és 20 krt.
Készpénzre atszamitva 400—500 forint.
Az egyhazfi fizetése:

1. Készpénz tiz forint. 2. Biza hét méro.
A levélhordé évi fizetése egy mérd buza.





